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(Aus der Bayerischen Landessaatzuchtanstalt Weihenstephan.)

Methodische Versuche zur Ermittlung von Resistenztypen
bei Y- und Blattrollvirus an 26 Kartoffelsorten.
Von B. ARENZ,

Mit 1 Textabbildung.

Die Durchfithrung von ,,Abbauversuchen® im Feld,
die nach dem Schema viruskranke Reihe — gesunde
Prifungssorte — viruskranke Reihe usw. angelegt
werden, wobei also die Priifungssorten in einen még-
lichst gleichheitlichen Seuchenherd gestelit sind, zeigt
uns durch den sortenweise differenzierten Nachbau
Resistenzunterschiede zwischen den Sorten auf. Wir
konnen also mit dieser Art der Abbauversuche bei den
ziichterischen Arbeiten zweifellos frithzeitig ein Bild
iiber die Widerstandsfihigkeit unserer Zuchtstimme
gewinnen. Die ermittelten Resistenzefiekte sind aber
fiir ein ziichterisches Facit kaum voll befriedigend, da

lediglich die Resistenzauswirkungen, nicht aber die
Ursachen, die evtl. auch komplexer Art sein kénnen,
erfaBt werden. So nehmen RUDORF und Ross (6)
neben dem hauptsichlich fiir das X-Virus bedeutungs-
vollen Resistenztyp der Uberempfindlichkeit auch fiir
das Blattroll- und Y-Virus eine Resistenzaufgliederung
in vorldufig drei Typen, Infektionsresistenz, Ver-
mehrungsresistenz und Vektorresistenz, an. Wir selbst
haben auf Grund fritherer Versuchsarbeiten (1, 2, 3)
ebenfalls sowohl eine Infektionsresistenz als auch eine
Vektorresistenz verschiedener Sorten als gegeben an-
genommen.
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1. Versuchsziel,

Wir haben es uns daher als Ziel gesetzt, eine Ver-
suchsmethodik anzuwenden, die es uns gestattet, die
einzelnen Resistenztypen klarer zu erkennen und
herauszuschilen. Dabei waren zur Klarung folgende
Fragen vorgesehen:

1. Wandern die Pfirsichblattliuse von den kranken
Stauden auf die gesunden Pflanzen aller Sorten gleich
schnell {iber (Vektorresistenz) ?

2. Ergeben sich beim Zustandekommen von In-
fektionen (gemessen am ersten Auftreten der Primar-
symptome) zahlenméBige und zeitliche Unterschiede,
die auf Sortendifferenzierungen schliefen lassen
{(Infektionsresistenz) ?

3. Gelangt bei stattgefundenen Infektionen das Virus
in alle Knollen oder finden nur Teilinfektionen an
einem Stock statt ?

4. LaBt sich im letzten Fall bei bekannter Ab-
wanderungsdauer des Virus eine sortenabhingige
Vermehrungsintensitit bzw. Wanderungsgeschwindig-
keit erkennen (Vermehrungsresistenz)?

Diese Fragen erstrebten wir mit folgender Versuchs-
methodik zu kléren.

11. Versuchsmethodik.

26 Sorten verschiedener Reifestufen wurden im
Gewlchshaus mit je 12 Knollen in 28 cm Tontopfen auf
ein Bodengemisch Kompost—Sand = 1: 1 ausgebaut.
Die 12 Gefille einer Priifungssorte wurden dabei in
zwel 6-Gruppen um je eine viruskranke Staude an-
geordunet (s. Abb. 1).

SN e RN IINe
05050 ORO0R0
ORFDS SOLLE
O50050 050050

Zu einem bestimmten Zeitpunkt fand eine Besied-
lung simtlicher kranker Stauden mit je 20 Pfirsich-

blattliusen statt, deren Ubergang auf die gesunden -

Pflanzen durch Auszéblungen erfalit wurde. In
laufender Kontrolle wurde das erste Auftreten von
Primédrinfektionssymptomen beobachtet und mit Da-
tum fiir jede Einzelpflanze festgehalten. Auch das
Absterben bei der Reife fand fiir jede Pflanze datums-
miBige Festlegung. Bei der Ernte wurden, stauden-
weise getrennt, simtliche Knollen aufgehoben und im
folgenden Frithjahr in der Augenstecklingspriifung
stockweise und in der GréBenordnung nachgebaut.
Diese Versuchsdurchfithrung fand in zwei Gewédchs-
hiusern statt und zwar in einem Haus mit Y-kranken
Pflanzen als Infektionstrigern (einheitlich Sorte
Biene) und in einem anderen Haus mit blattroll-
kranken Pflanzen (einheitlich Sorte WeiBles R68I).

1II. Daten der Versuchsdurchfiihrung und
Vegetationsbeobachtungen.
1. Pflanzung: Y-Infektionen: 1. 4. 52
Rollinfektionen: 5. 4. 32
2. Lausebesetzung der kranken Stauden:
Y-Infektionen: 12. 5. 52
Rollinfektionen: r2. 5. 52
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3. Ernte: Y-Infektionen: 14. 8. 52
Rollinfektionen: 26. 8. 52
4. Augenstecklingskontrolle: Februar—Mirz
1953

Die Primdrsymptome waren bei den Y-Infektionen
einwandfrei und klar bei allen Sorten erfafibar. Sie
traten Gberall als ,, Tintenspritzernekrosen'’ in Erschei-
nung und lieBen sich mit ihrem ersten Auftreten
genau datumsmifig festlegen.

Bei den Rollinfektionen dagegen traten die Primér-
symptome nur unklar auf. Vor allen Dingen waren
sie bei einzelnen Sorten stark verwischt, so daB sich
hier keine eindeutige Begrenzung ihres ersten Auf-
tretens geben liel. Dadurch konnte bei ihnen die
Infektionsgeschwindigkeit und damit auch die Dauer
der Abwanderungsmoglichkeit nicht ermittelt werden.

Im Nachbau der Augenstecklingspriifung zeigten
die Y-kranken Stauden bei allen Sorten mit Ausnahme
von Fichtelgold und Maritta neben den sporadisch
auf den Blattadern auftretenden Strichelnekrosen
deutliches Mosaik und durch Internodienverkiirzung
hervorgerufenes Abbeugen der Fiederbldtter und Ver-
krauselung. Bei Fichtelgold und Maritta traten da-
gegen die Symptome wieder, wie bei den Primir-
infektionen, als ,, Tintenspritzernekrosen’* auf. Dabei
konnte an den Pflanzen keinerlei Mosaik cder Ver-
krduselung beobachtet werden. Die Blitter blieben
vollig glatt. Die Nekrosen breiteten sich aber sehr
schnell, nahezu flichenartig aus, und die befallenen
Pflanzen gingen bereits kurz nach dem Auflaufen nach
Abstofien der Blatter zugrunde. Die auBlerordentliche
Reaktionsstdrke dieser beiden Sorten lief eine Uber-
empfindlichkeit gegen den infizierten Y-Typ ver-
muten. Die Blattrollsymptome waren ebenfalls bei
allen Sorten in der Augenstecklingspriifung klar und
eindeutig, so daB kranke und gesunde Pflanzen symp-
tomatisch einwandfrei definiert werden konnten.

IV, Die Versuchsergebnisse.
1. Der Liusebefall der Sorten.

Die Ermittlung des Liusebefalles, die am 28. 5. 52,
also 16 Tage nach Auisetzen auf die Infektionstriger,
vorgenommen wurde, bot groBite Schwierigkeiten.
Eine generelle Auszdhlung des gesamten Besatzes
einer Pilanze war durch inzwischen eingetretene hohe
Vermehrung praktisch unméglich. Es wurde deshalb
von jeder Pflanze immer nur das unterste Fiederblatt
abgenommen und durchgezihlt. Mit dieser Methode
traten aber auch innerhalb einer Sorte zum Teil er-
hebliche Schwankungen auf, so dall die Ergebnisse
nicht als gesichert betrachtet werden kénnen. Da
sich aber bei verschiedenen Sorten doch der Charakter
fritherer spezieller Untersuchungen (2, 3, zum Teil
noch nicht verdffentlicht) wieder bestitigt, werden
die Ergebnisse in Tabelle 1 mitgeteilt.

Mit unseren fritheren Versuchserfahrungen besteht
bei der Summenbetrachtung beider Reihen, innerhalb
der Reifegruppen, Ubereinstimmung bei folgenden
Sorten:

a) Lausewidrig: Oberarnbacher Frithe, Markt-
redwitzer Friithe, Forelle, Bona, Ackersegen, 4429/7,
Aquila, Panther, Margot.

b) Liusehold: Sieglinde, 3821/37, Benedikta,
Robusta, Roswitha, Fichtelgold.
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Die Extreme jedenfalls sind also auch hier falibar
geworden und decken sich praktisch in beiden Reihen.
Hervorzuheben ist, daf die Liuse von den strichel-
kranken Stauden weitaus starker auf die gesunden iiber-
gewandert sind als von den blattrollkranken Pflanzen.
Diesbeziigliche Festellungen haben sich auch in frii-
heren Untersuchungen bei uns bereits ergeben (3). In
zukiinftigen Versuchen erhoffen wir den sortenver-
schiedenen Ubergang der Liuse dadurch schirfer zu
erfassen, dal wir von jeder Knolle
einen Steckling gesondert erzie-
hen und in einen kleinen Topf
jeweilig der Versuchspflanze bei-
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Auf ibr Verhalten wird aber weiter unten nochmals
ndher eingegangen.

Es zeigte sich weiterhin, daf} bei einer Reihe von
Sorten mehr Einzelpflanzen mit Prim#rsymptomen
ermitte]t wurden, als spiter im Nachbau bestétigt
werden konnten. Der prignanteste Fall ist hier die
Sorte Lori, bei der noch der Nachweis gefithrt werden
kann, daB hier das infizierte Virus nicht in die Knollen
abgewandert ist. Auf die gleiche Ursache muf} wohl

Tabelle 1. Ldusebesiedlung verschiedewner Sovten nach Ubsywanderung von strichel-
kranken und blattyollkranken Infektionsivigern.
Fiederblattes (Mittelwert aus 12 Wiederholungen.)

Absoluter Besatz des umnlevsien

setzen. An ihm kann dann leicht

und einheitlich die Liuseaus- Ab . Bekannt lause-
. soluter Li#usebesatz widrige Sorte
zdhlung vorgenommen werden. Sot jeder Reife-
orten: gruppe = I
] Strichel- | Blattroll- Sblelinci!eli‘a Summa
2. Infektionserfolg und reihe reihe Reihen | beider Reihen
Infektionsgeschwindigkeit.
Leider lieB sich, wie schon er- 4. Frihe Gruppe
wihnt, der Infektionserfolg an 1. Oberarnbacher Frithe . . 3,83 0,58 9,41 1,00
Hand der Primirsymptome nur 2. Marktredwitzer Friihe 4,83 1,25 6,08 0,65
. L Symp ; . 3. Forelle . . . . . .. 9,75 0,33 10,08 1,07
bei der Strichelreihe einwandirei 4. Sieglinde 16,00 3.01 19,01 212
feststellen. In der nachfolgen- ) )
den Tabelle z sind daher nur {ir B- Mittelfrihe Gyuppe
diese Versuchsgruppe die ent- I SBOS\jLia‘ I 9,83 O,Sg 10,33 1,00
. : 2. Su e e e 22,41 1,0 23,49 2,27
sprechenden Aufzeichnungen ge 5. Olympia . . . .| . .. iy 083 2824 27s
macht. Hierbei sind die einzelnen 4. Jakobi 26,00 2,82 28,82 2,70
Sorten gestaffelt nach der ermit- 5. Lori. . . . . . L oL 28,33 T,42 29,75 2,88
telten Infekiionsgeschwindigkeit 6. 3821/37 . . . . . . .. 89,16 383 | 92,99 9,00
aufgefulirt. Diese ist in Tagen Mittelspite — spite Gruppe
ausgedriickt und umfaBt den
s . 1. Ackersegen . . . . . . 2,75 0,63 3,38 I,00
Zeitraum, der zwischen dem Auf- 2. 4420]7. « . . . . 2,25 1,17 342 Ior
setzen der Liuse und dem ersten 3. Aquila 2,58 1,17 3,75 1,IT
Auftreten von Primdrsymptomen 4 %‘mther -------- 2.75 2,17 4,92 1,46
liegt. Dieser Zeitraum ist aus 2 Zar.gl?; Ce e 4.45 1,42 5.87 L.74
der S ierung und Mittelzie- " Momils | >33 0.83 6,16 182
€T Summierung elzic 7, Monika . . . , . . . . 5,66 1,17 6,83 2,02
hung der Infektionsdauer fiir die 8. Palke . 4,58 3,55 8,13 2,40
erkrankten Einzelstauden jeder 9- ﬁde!?teld ----- 7,50 1,25 8,75 2,59
Sorte errechnet. Gleichzeitig ist o Aarl e 16,00 1.75 17,75 5,25
: . 1I. Agnes 14,83 3,75 18,58 5,50
in der Tabelle die Anzahl der 12. Lerche ) 135,00 558 20,58 5,00
primérinfizierten Stauden mit- 13. Benedikta . . . . . 24,00 1,75 25,75 7,62
geteilt und parallel dazu die Zahl 4. 11}}3?1‘;5;53 P 19,30 | 12,80 | 32,10 9,50
der Klone, die tatsichlich auch 13 Roswitee . T 3225 | aas | e e
im Nachbau Krankheitsbesatz ' o ’ ' ’ ’
aufwiesen.

Es lieB sich also feststellen, daB die Infektions-
geschwindigkeit zwischen den einzelnen Sorten sehr
starke Unterschiede aufwies, wobel die zeitlichen
Extreme zwischen 24 und 53 Tagen lagen. Da bei der
Mehrzahl der Sorten die Primdrsymptome an allen
12 Pritfungsstauden ermittelt werden konnten, diirfte
die unter den gegebenen Versuchsverhiltnissen dif-
ferenzierte Infektionsgeschwindigkeit als sorten-
spezifisch anzusprechen sein.

Den niedrigsten Infektionserfolg wiesen der
Stamm 3821/37, danach Jakobi und Forelle auf.
Wihrend bei dem Stamm der geringe Infektions-
erfolg auch im Nachbau bestitigt werden konnte,
zeigte es sich bei Jakobi und Forelle, daB an Hand
der Primirsymptome im Vergleich zum Nachbau
nicht alle infizierten Stauden greifbar geworden sind.
Das rithrt zweifellos daher, daB bei der geringen
Infektionsgeschwindigkeit dieser Sorten einzelne Stau-
den erst kurz vor dem Absterben noch infiziert wurden.

die gelegentliche Differenz auch bei den anderen Sor-
ten zuriickgetiihrt werden.

3. Der Infektionseffekt im Nachbau.

Durch das genaue Festhalten des ersten Auftretens
der Primidrsymptome und gleichzeitig der Absterbe-
bzw. Erntetermine bei jeder Einzelstaude liefi sich
auch die Zeitdauer der Abwanderungsméglichkeit
genau ermitteln. In Tabelle 3 sind die entsprechenden
Daten mitgeteilt. Gleichzeitig ist in dieser Tabelle
aufgefiihrt, wieviel Knollen durchschnittlich je Staude
geerntet und im Nachbau der Augenstecklingspriifung
untersucht wurden. Die Zahlen tiber die Y-infizierten
Knollen je Stock sagen aus; wieviel Prozent der Ge-
samtnachkommenschaft einer Staude im Durchschnitt
der Sorte strichelkrank waren, wobei nur die Klone
beriicksichtigt wurden, die auch durch Primér-
symptome als infiziert ausgewiesen waren. Da die
Abwanderungsmaglichkeit fiir das Virus je nach der
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Tabelle 2. Erfolg und Geschwindigkeit von Y-Infektionen bei vevschiedenen Sovien.

Infektions- Infektionserfolg Vege-

Sorten: geiisicghlzgli?- Zabl der Pflanzen mit | Zahl der Klone mit tations-

: (Zeitdauer Primarsymptomen: Y-Besatz im Nachbau: dauver

= Tage) absolut | % absolut o Tage:

|

1. 3821/37 . 24,0 T 8,3 I 8.3 89
2. Maritta . 26,6 12 100 12 100 136
3. Bona . 30,4 12 100 12 100 118
4. Suevia 31,1 12 100 12 100 133
5. Lori 31.7 10 83.3 4 33.3 97
6. Ackersegen 33,2 I2 100 12 100 136
7. Olympia. . . 33,8 1x 91,7 I1 - 91,7 119
8. Fichtelgold 34,2 12 100 II 91,7 136
9. Sieglinde . 35,8 12 100 12 100 120
10. Marktredwitzer Frithe. 38,0 12 100 10 T 83,3 111
11. Margot ., 38,9 12 100 12 100 136
12. Robusta. 40,8 12 100 I1 91,7 136
13. Ancilla 41,0 12 100 II 91,7 136
14. Lerche . 41,2 12 100 11 91,7 136
15. Benedikta 42,4 Iz 100 12 100 136
16. Forelle 43,1 7 58,3 8 66,7 116
17. Aquila 44,2 12 100 II 9L,7 135
18. Monika . . 45,4 12 100 12 100 136
19. 4429/7 45,6 12 100 12 100 136
20. Falke 46,4 1z 100 9 75,0 135
21. Roswitha . 47:3 12 100 II 91,7 130
22. Adelheid 47.7 12 100 12 100 136
23. Panther 49,2 I2 100 1z 100 I35
24. Jakobi . . 50,2 2 16,6 5 41,7 94
25. Agnes, . . . 50,7 10 83.3 12 100 136
26. Oberarnbacher Frithe . 53.4 12 100 1T 91,7 130

Durchschnitt aller Sorten 40,24 90,06 \ 86,17 126,6

Tabelle 3. Zeitdauer dey Virusabwondevungsmoglichkeit und Infektionseffekt tm Nachbau

(Y-Reihe).
Virusabwand Im Nachb WRezliation
irusabwande- m a anderungs-~
Sorte: rung:mfiglich— untersalfchteu II@ ’\I?chbau eémxltltclte dguer:g
keit Knollenzahl n é”g:;‘c’k (‘)}0 en | Infektionseffekt,
= Tage je Stock i ° Wanderungs-
dauver = 1
1. Lori 33,6 16,5 6,78 + 3,45 0,202
2. Jakobi 19,5 20,5 7,11 + 1,93 0,365
3. 3821/37. . . 23,0 9,6 8,34 &+ o,0 0,364
4. Marktred\mtzer Friihe 30,7 15,8 17,32 + 4,91 0,564
5. Falke . . 46,5 13,7 19,15 + 5,36 0,412
6. Ancilla . 53,0 14,3 22,25 -+ 3,71 0,420
7. Aquila 49,I 13.4 23,94 + 4,83 0,488
8. Sieglinde . .. . . 42,0 19,7 31,04 + 5,99 0,739
9. Oberarnbacher Frithe . 34,2 15,3 32,56 + 5,59 0,952
10. 4429/7 48,4 15,6 32,84 + 3,08 0,678
11. Forelle 50,9 18,3 33,11 4+ 6,01 0,651
12. Roswitha . 40,7 14,9 34,16 4 5,07 0,839
13. Olympia. . 45,1 13,5 43,84 410,08 0,072
14. Fichtelgold 59,8 10,6 52,23 11,43 0,873
15. Bona . . 45.5 16,7 53,5T 4 8,81 1,176
16. Suevia 59,7 12,3 54,21 + 7,58 0,008
17. Benedikta . 51,6 10,8 54,73 = 1.43 1,061
18. Monika . 48,6 9,8 61,39 & 8,51 1,263
19. Panther . . 44,0 10,5 61,94 + 5,50 1,408
20. Lerche 52,7 10,5 63,17 &= 9,97 1,199
21. Robusta. 53,2 13,8 63,34 + 7,20 1,19
22. Maritta . . . . 67,4 9,0 64,47 4= 9,38 0,956
23. Adelheid. , . . 46,3 8,4 66,75 4= 8,08 1,442
24. Ackersegen 42,4 9,6 74,56 4 8,33 1,759
25. Agnes, 433 11,0 81,35 + 5.39 1,879
26. Margot . 55,1 10,9 83,26 4 5,29 I,51I
& aller Sorten 45,6 ‘ 13,3 l 44,13 | 0,933

Infektionsgeschwindigkeit und dem Abreifen der
Sorte stark unterschiedlich gewesen ist, wurde der
Infektionseffekt im Nachbau (prozentischer Anteil
kranker Krnollen je Stock) auf die Zeiteinheit,
Wanderungsdauer = 1, bezogen und so innerhalb der
verschiedenen Sorten vergleichbar zu machen ver-

sucht.

danken.

Staude greifbar

wird.

Der Ziichter

Aus der Tabelle ist zu
ersehen, daBl im Durch-
schnitt der Sorten eine
Zeitverfigung fiir die
Virusabwanderung von
45,0 Tagen bestand.
Durch die sortenver-
schiedene Infektionsge-
schwindigkeit und durch
die reifezeitliche Diffe-
renzierung ergeben sich
aber Unterschiede, die

zwischen 19,5 Tagen
(Sorte Jakobi) und 67,4
Tagen (Sorte Maritta)
liegen, Betrachten wir
weiter die im Nachbau
je Staude ermittelten
Krankheitsprozente, so
kénnen wir auch hier -
eine ganz erhebliche
sortenbedingte Differen-
zierung feststellen. So
wies die Sorte Lori an
ihren infizierten Stau-
den nur einen durch-
schnittlichen Besatz mit
6,78 % Y-kranken Knol-
len auf, wihrend bei der
Sorte Margot 83,20%
aller Knollen je Stock er-
krankt waren. Fiir das
wechselnde Ausmal der
Knollenerkrankung las-
sen sich nun deutlich zwei
Faktoren herausschilen :

a) Die Infektions-
resistenz, die hier mit
der Infektionsgeschwin-
digkeit, d. h. mit dem
schnelleren oder lang-
sameren Zustandekom-
men der Infektionen und
gleichzeitig mit der lin-
geren oder kiirzeren Ab-
wanderungsméglichkeit
des Virus in die Knollen
erfaft ist.

Dieser Resistenztyp
wird vornehmlich ver-
kdrpert durch die Sorte
Jakobi, bei der einer
In{ektionsdauer von 50,2
Tagen nur eine Abwan-
derungsmoglichkeit von
19,5 Tagen gegeniiber-
steht. Der giinstige Ef-
fekt von nur 7,11 %kran-
ken Xnollen je infi-

zierter Staude ist zweifellos diesem Zeitfaktor zu

b) Die Vermehrungsresistenz, die bei gleicher
Abwanderungsdauer verschiedener
die Relation des Kranl leitsbesatzes je infizierter
€ hatte die Sorte Lori bei

Sorten  durch

33,6 Tagen Abwanderungsdauer nur einen Krankheits-



23. Band, Heft zo/1x

besatz von 6,78% gegeniiber der Jakobi mit nur
19,5 Tagen Wanderungsmdglichkeit und einem Krank-
heitsbesatz von #,11 %. Beachtenswert ist dabei noch,
daBan 10 Pflanzen der Sorte Lori einwandfrei Primér-
infektionen festgestellt werden konnten, wihrend das
Virus nur bei 4 Pflanzen in die Xnollen gelangte. Als
Resistenzfaktor schilt sich also bei dieser Sorte in erster
Linie die Vermehrungsresistenz heraus. Ebenso deut-
lich wird die Vermehrungsresistenz neben anderen auch
bei der Sorte Ancilla. Diese weist mit den Sorten
Lerche und Robusta prak-

Methodische Versuche zur Ermittlung von Resistenztypen bei Y- und Blattrollvirus usw.
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(31,0%), Bona (36,8%) und Jakobi (39.49%) heraus.
Am Ende der Sortenreihe stehen demgegeniiber Ros-
witha (83,59%), Sieglinde (88,79%), Marktredwitzer
Frithe (92,6%) und Ackersegen (100%). Es ist be-
zeichnend, daB die erstgenannten auch in der Praxis
zu deri blattrollwiderstandsfdhigen Sorten gehdren,
wiahrend die letzten zu den stédrker fiir das Blattroll-
virus anfilligen gezdhlt werden (7). Da in den an-
gefithrten Zahlen nur die infizierten Klone beriick-
sichtigt sind, muBl man annehmen, daBl auch in der

Tabelle 4. Infektionseffekt im Nachbaw (Blattrollveihe.)

tisch die gleiche Infektions-

gGSChWinigkeit (41 TagE) Im Nachbau Im Nachbau ermittelte
auf. Auch die Dauer der Sorten: uotersichic | Kione mit Blattrollbesatz | blattrollinfizierte
Abwa.n(.ierungsmfjg_lic}xkeit je Stock absatut | o N Iértlgillfn%
war bei allen drei Sorten
gleich (53 Tage). Trotzdem 1. Panther. . . . . . . 8.4 9 75,0 23,58 + 5,43
war bei Ancilla das Virus 2. Robusta. .. .. 9:4 1o 83,3 31,87 £ 0,49
nur in 22,259% aller Knol- 3. Bona .. .. 9.3 9 81,8 36,84 4 10,32
(i 0 A Ahrend 4. Jakobi . . . . . .. 19,5 9 81,8 39,41 + 8,59
len vorgedrungen, wa ren 5. 3821/37 . . . . . .. 10,4 IT 91,7 42,34 4 8,43
Lerche und Robusta einen 6. %429{17 ....... 20,2 1z 91,7 42,43 &= 9,35
Besatz von 63,1 bzw. 7. Forelle . . . . . .. 17,3 12 100 44,42 + 9,I5
63 34(7 inﬁziertgr %inollen 8. Lon. ..... 21,0 I2 100 48,63 4~ 8,06
14 /0 8 ; 9. Ancilla . 20,3 II 91,7 51,84 4- 10,62
aufwiesen. Die Sorte mit  10. Lerche Ce e 19,7 12 100 53,87 = 7.51
der zweithochsten Infek- IT. I(\)Alympia. Coe 20,2 6 100 59,99 =+ 12,54
tionsegeschwindigkeit (26,6 r2. Maritta . . . . . . . 12,7 II 91,7 62,80 4= 8,70
Tage;g Maritta x%ei deg fir I3 i?inii sy I§’3 TI 91,7 - 22’8gi 8,57
: . ’ 14. elheid. . . . . .. 7 9 75:0 3.4 9,20
die Virusabwanderung der 5. Oberarnbacher Frithe . 15,7 12 100 66,81 + 8,25
lingste Zeitraum (67,4 Tage) 16. Benedikta. . . . . . 18,0 12 100 67,08 - 5,12
zur Verfiigung stand, wies 17. Aquila . . . 20,8 11 91,7 68,41 £ 9,06
. . 18. Fichtelgold 14,2 12 100 69,63 + 4,3
nur eine  durchschnitt- : 3
; . ; Tg. Agmes, . . . . . . . 13,8 12 100 70,69 £ 7,28
liche Knolleninfektion von  20. Momika . . . . . . 12,1 11 91,7 74,28 = 6,36
64,47 % auf gegeniiber z. B. 2r, Margot . . . . . . . 15,8 10 83,3 77,82 + 9,19
der Sorte Agnes, die bei 22, Suevia . . . . . .. 18,2 12 100 81,09 + 4,86
einer um 25 Tage niedricer 23. Roswitha . . . . . . 11,2 12 100 83,53 4+ 5.23
: 5 lag g 24. Sieglinde . . . . . . 15,5 12 100 88,66 4 2,55
liegenden Abwanderungs- 25. Marktredwitzer Friihe 13,6 12 100 92,63 + 3,69
zelt, einen Infektionsgrad 26. Ackersegen . . . . . 14,6 12 100 100,00 + 0,00
o,
der Knollen von 81,35% Durchschnitt aller Sorten 15,5 93,16 61,73

hatte. Auch bei der Sorte
Maritta zeichnet sich also noch eine relativ hohe Ver-
mehrungsresistenz ab.

Da es nicht Ziel dieser Arbeit ist, auf Grund der ein-
jéhrigen Ergebnisse schlilssige Sorteneinstufungen zu
geben, mogen die angefithrten Beispiele geniigen, um
zu zeigen, daB die Methodik geeignet ist, zur Erkennung
von Resistenzkomponenten beizutragen. Eine schirfere
Erfassung der Vermehrungsresistenz wird sich in
weiteren Versuchen dadurch ermdéglichen lassen, daf
fiir alle Sorten und Einzelstauden die Dauer der Ab-
wanderungszeit durch gestaifelte Ernten einheitlich
begrenzt wird,

Obgleich von seiten der Blattrollinfektionsserie zur
Methodik nur wenig beigetragen werden kann, da ja
infolge Fehlens klarer Ermittiungen {iber die Primir-
symptome Infektionsgeschwindigkeit und Abwande-
rungsdauer nicht herausgeschdlt werden konnten,
sollen doch die klonweisen Nachbauergebnisse hier
mitgeteilt werden.

Von Interesse diirften vor allem die Feststellungen
sein, auf wieviel Prozent der Knollen das Blattroll-
virus bei den infizierten Finzelstauden tibergegriffen
hat. Auch hier sehen wir wieder, wie bei den Y-
Infektionen, eine starke sortemabhingige Differen-
zierung. Gegenitber dem Sortenmittel mit 61,7%
kranken Knollen je infiziertem Klon, heben sich als
giinstige Spitzengruppe Panther- (23,6 %), Robusta

Praxis der Resistenzeffekt nicht in erster Linie durch
die Zahl der stattgeflundenen Staudeninfektionen be-
stimmt ist, sondern vielmehr dadurch, inwieweit die
Knollen bei Neuinfektion einer Staude noch mit-
verseucht werden. Auch bei Blattrollvirus dirfte
dieser Resistenzetfekt auf den KXomponenten In-
fektionsresistenz und Vermehrungsresistenz beruhen,
die beide wesentlich durch die Zeitdauer charakteri-
siert werden.

Es darf nicht iitbergangen werden, dafl diese beiden
Resistenztypen auch mafigeblich durch die Alters-
resistenz beeinflufit sein konnen. Jedenfalls dréngen
sich hier unter Beriicksichtigung der Arbeiten von
BEeRCKS (4, 5) Zusammenhénge auf, wenn man gerade
die resistenteren der Frilthsorten hinsichtlich ibrer
Vegetationsdauer betrachtet. So kam bei dem Stamm
3821/37, der unter den gegebenen Verhaltnissen die
kiirzeste Vegetationsdauer mit 89 Tagen aufwies, die
Infektion nur bei einer Pflanze von 12 zum Tragen,
bei der das Virus auch nur in 8,34% der Knollen ge-
langte. Bei der Sorte Jakobi, die reifezeitlich mit
04 Tagen an zweiter Stelle stand, wurden von den
12 Stauden nur 5 infiziert und auch diese wiesen im
Nachbau nur einen durchschnittlichen Krankheits-
besatz von 7,11% auf. In der Vegetationsdauer an
dritter Stelle stand Lori mit 97 Tagen. Hier sind zwar
bereits bei 1o Pflanzen Infektionen erfolgt, jedoch
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kam nur bei vier Pflanzen das Virus zur Abwanderung
bis in die Knollen. Alle anderen Sorten iiberschritten
schon eine Vegetationsdauer von iiber 110 Tagen. Es
mul} also jedenfalls in Betracht gezogen werden, daB
diese drei Sorten zu dem einheitlichen Zeitpunkt der
Infektionsmdglichkeit bereits ein so fortgeschrittenes
physiologisches Alter erreicht hatten, daf3 Infektions-
schwierigkeiten auch infolge eingetretener Altersresi-
stenz bestehen konnten.

V. Zusammenfassung.

In getrennten Gewichshdusern wurden mit Y- und
Blattrollvirus an 26 Kartoffel-Sorten Infektions-
versuche durchgefiihrt, um Resistenzunterschiede und
ihre evtl. Ursachen zu ermitteln. Dabei wurde er-
strebt, bei einheitlicher Infektionsméglichkeit, In-
fektionseintritt {symptomatisch) und Wanderungs-
dauer des Virus einzelstauden- und sortenweise greif-
bar zu machen. Der Infektionseffekt wurde bei allen
Sorten, getrennt nach Klonen, im Augenstecklings-
anbau iberpriift. Dadurch lieB sich je Staudennach-
kommenschaft der Prozentanteil an kranken Knollen
ermitteln.

Die erzielten Resultate lieBen unter einheitlich ge-
gebenen Ausgangsverhiltnissen bei folgenden Fest-
stellungen sortenabhingige Differenzierungen erkennen :

1. Liusebesatz: Sortenschwankungen zwischen 3,3
und 92,9 Liusen;

2. Infektionserfolg: Sortenschwankung zwischen
8,3 und 100%;

Buchbesprechungen.

Der Zichter

3. Infektionsgeschwindigkeit: Sortenschwan-

kung zwischen 24 und 53 Tagen;

4. Infektionseffekt: Sortenschwankung zwischen
6,7 und B83,2% kranken Knollen je infizierter
Staude bei Y-Infektionen und'zwischen 23,6 und
100% kranken Knollen je infizierter Staude bei
Blattrollinfektionen.

Die Annahme, dafl auch bei Y- und Blattrollvirus
verschiedene Resistenztypen bei den Sorten, vor allem
auch in Kombination, zu beriicksichtigen sind, diirfte
durch die Ergebnisse eine Stiitze erfahren. Eine Ein-
fluBnahme auch der Altersresistenz erschien bei eini-
gen Sorten als wahrscheinlich,
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BUCHBESPRECHUNGEN.

H. KAPPERT, Die vererbungswissenschattlichen Grundlagen der
Zichtung. Berlin und Hamburg: Paul Parey 1953. 335 S.
mit 100 Abb. Brosch. DM 2z2.—; Ganzleinen DM 25.—.
Die Neuauflage dieses bekannten Werkes ist uneinge-
"schriankt zu begriifien, ist es doch in seiner umfassenden,
auf die Anwendung in der Ziichtung hin ausgerichteten
Darstellung der Vererbungslehre in der deutschsprachigen
Literatur einmalig und deshalb unentbehrlich. Bereits
bei der Besprechung der Auflage von 1947 wurde zum
Ausdruck gebracht, daf3 es einen fast liickenlosen Bericht
iiber den heutigen Stand der Genetik gibt. Es bestand
und besteht dabei kein Grund, dieFiille des dargebotenen
Stoffes zu tadeln, der in der Neuauflage weiterhin an-
gewachsen ist. Diese unterscheidet sich von der Zlteren
Auflage vor allem dadurch, da8 sich die Beispiele nicht
nur auf botanische Objekte beschrinken, sondern daf
nunmehr auch Beispiele aus der Genetik der Tiere heran-
gezogen und Anwendungsfdlle der Tierzucht behandelt
werden. Wenn auch dadurch ein TUnterscheidungs-
merkmal dieses Werkes von Lehrbiichern der Vererbungs-
wissenschaft weggefallen sein mag (vgl. Vorwort zur
1. Aufl), so ist dieser EntschluB des Verfassers durchaus
positiv zu beurteilen.

Trotz der Erweiterung hat das Buch an Klarheit und
Ubersichtlichkeit sehr gewonnen, da den einzelnen Ka-
piteln nunmehr eine klare Disposition vorangestellt ist
und der Text durch zahlreiche Zwischentitel gegliedert
wurde. Die Wirkung dieser Mafnahme ist geradezu iiber-
raschend. Der erste von einem Vergleich mit der 1. Auf-
lage unbeeinfluBte Eindruck war der einer volligen Neu-
bearbeitung unter Beriucksichtigung didaktischer Ge-
sichtspunkte. Bei einem genauen Vergleich der Auflagen
ist jedoch festzustellen, daB wenigstens 759, des Textes
unverdndert oder fast unverandert geblieben sind.

Dies gilt vor allem fiir die in einem 1.Abschnitt ,,Gesetz-
miBigkeiten der Vererbungserscheinungen zusammen-

gefalten Kapitel, die die Befunde der Faktorenanalyse,
der ,,experimentellen Genetik“ bringen. Hier sind ledig-
lich Beispiele der Tiergenetik eingeftigt, in einzelnen
Fallen auch botanische durch zoologische Beispiele er-
setzt worden. AuBerdem ist die Zahl der Kapitel dieses
Abschnittes von 7 auf g erweitert. Ein Kapitel V ,,Die
Ausnutzung der gesetzmiBigen Spaltung in der Ziichtung*
fafit die Anhénge des 2. und 4. Kapitels der alten Auflage
zusammen. Es behandelt methodische Mdglichkeiten zur
Erzielung seltener Kombinationen, sowie die Trans-
gressionsziichtung (Selbstbefruchter) und die IHete-
rosisziichtung (Fremdbefruchter). Ferner ist aus dem
7. Kapitel ein erweitertes Kapitel IX , Methoden der
Befruchtungsregulierung und ihre Wirkung bei der Ziich-
tung der Fremdbefruchter’* abgegliedert worden. Im
Verlagsprospekt wird betont, dafl es die Absicht des Ver-
fassers sei, von der genetischen Wissenschaft a us, zur
Zichtung hin zu fiihren. Diese Absicht ist in diesen
und in den entsprechenden Kapiteln der spiteren Ab-
schnitte verwirklicht. Vielleicht ist zu erwarten, daB in
einer folgenden Auflage, die dem Buch zu wiinschen ist,
gerade diese Kapitel noch weiter ausgebaut werden.

Der z. Abschnitt ,,Vererbung und Chromosom® mit
6 Kapiteln entspricht dem ro0.-—13. Kapitel der alten
Auflage. Auch hier ist aus einem ,ziichterischen An-
hang‘‘ ein selbstandiges Kapitel XII ,,Die Bedeutung der
Gen- und Merkmalskoppelungen fiir die Ziichtung™ ge-
worden, und die Behandlung der Chromosomen- und der
Genommutationen ist sinnvoll auf 2 Kapitel verteilt
worden.

Die ,,Veranderlichkeit und Wirkungsweise der Gene*,
die urspriinglich vor der Chromosomentheorie der Ver-
erbung abgehandelt worden war, ist nunmehr der Kritik
folgend an dritte Stelle gebracht. Das selbstindige Ka-
pitel iiber die Mutationsziichtung, an die Mutabilitdt der
Gene anschlieBend, enthilt neben der Behaundlung der



